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1. Prifungsinhalt

In der vorliegenden Unterlage werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch den geplanten ,So-
larpark Hungerberg® in Alesheim erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellit.

2, Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Arteninformationen TK-Blatt 6931 Weiflenburg i.Bay. (LfU 2022),
Artenschutzkartierung Bayern (LfU 2022),

Ornithologische Erhebungen 2024,

Vorhabenbezogener Bebauungsplan Alesheim Nr. 8 ,Solarpark Hungerberg*®
(becker + haindl, Entwurf 18.10.2024).

3. Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen
sich auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr
vom 20. August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutz-
fachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der StralRenplanung (saP)*
mit Stand 08/2018, die Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung - Prifablauf (LfU
2020) sowie das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG 2010).

In Abbildung 1 ist der Ablauf einer saP dargestellt.

Allgemeine Abschichtung (Datenrecherche)
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Abb. 1:  Ubersicht iber Prifungsschritte und Ablauf der saP (Quelle: LfU 2020a)
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In den Ausnahmebestimmungen gemafl § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG sind verschiedene Ein-
schrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs.
1 Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstorung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Verbotstatbestéinde

Aus § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingrif-
fe sowie fir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Geltungsbe-
reich von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbe-
reich nach § 34 BauGB bezlglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und
Europaische Vogelarten folgende Verbote:

e Schadigungsverbot

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten/ Standorten wild
lebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild
lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstorung von
Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bzw. Standorte im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

¢ Totungs- und Verletzungsverbot (fiir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen,
z.B. Kollisionsrisiko)

Signifikante Erhohung des Toétungsrisikos fiir Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten
Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen,

die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

e Storungsverbot

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten.

Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population fiihrt.

Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, vorausgesetzt sie
stellen keinen essenziellen Habitatbestandteil dar. Sofern nicht explizit darauf hingewiesen wird,
sind sie daher nicht Gegenstand der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung.

Bei Gewahrleistung der Okologischen Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten ist auch § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht gegenstandlich. Ggf. kann die 6kologische
Funktion vorab durch vorgezogenen Funktionsausgleich (sogenannte CEF-Maflinahmen, ,con-
tinous ecological functionality) gesichert werden. Dabei werden im Vorfeld des Bauvorhabens
adaquate Ersatzlebensrdume geschaffen, die den Verbleib der betroffenen Populationen in ei-
nem gunstigen Erhaltungszustand gewahrleisten.

MaBRnahmen zum Vorgezogenen Funktionsausgleich

Der vorgezogene Funktionsausgleich ist nur dann gegeben, wenn vor Umsetzung des geplanten
Eingriffs ein fur die betroffenen Arten &quivalentes Ersatzhabitat geschaffen wurde. Diese Ersatz-
lebensraume missen sich im raumlich funktionalen Zusammenhang befinden, so dass sie von
den Tieren eigenstandig besiedelt werden kdnnen.

Ausnahmepriifung

Bei Vorliegen von Verbotstatbestdnden im Sinne von § 44 Abs. 1 und Abs. 5 BNatSchG konnen
die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmepriifung nach § 45 BNatSchG
Uberwunden werden.

Eine Ausnahmeprufung wird fir das gegenstandliche Vorhaben nicht erforderlich, da sich keine
Verbotstatbestande ergeben.

BILANUM saP PV Hungerberg Alesheim
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4. Wirkungen des Vorhabens
4.1 Beschreibung des Vorhabens

Auf Ackerflachen o6stlich von Alesheim und sidlich von Storzelbach soll eine Freiflachen-Photo-
voltaikanlage mit einer Flache von rd. 4,24 ha (42.440 m?) errichtet werden (s. Abbildung 2).

Teil A - Planzeichnung, M 1: 1.000

Sy

Stadtebauliche Kennzahlen T8 Regel hitt fiir PV-Module, M 1:100

Seadergebenbichs 38045 m*
private Grunfidchen 8355

U= TS
rsankeg 3480
Zulshn 4am

Abb. 2:  Ausschnitt Vorhabenbezogener Bebauungsplan Alesheim Nr. 8 ,Solarpark Hunger-
berg“ (becker + haindl, Entwurf 18.10.2024)

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beeintrachti-
gungen und Stdrungen der streng und europarechtlich geschutzten Tier- und Pflanzenarten ver-
ursachen kénnen. Hierbei werden unterschieden bauzeitliche/-bedingte, anlagen- und betriebs-
bedingte Wirkungen, wobei bei der Errichtung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen hauptsachlich
bau- und anlagebedingte Projektwirkungen zu erwarten sind (LfU 2014).

4.2 Beschreibung der Wirkfaktoren

Zur Bestimmung und Bewertung der Wirkungen des Vorhabens auf Tier- und Pflanzenarten be-
darf es einer differenzierten Betrachtung seiner Anlagen sowie des Betriebes. Es ist zu unter-
scheiden zwischen bau-, anlagen- und betriebsbedingten Effekten, wobei bei der Errichtung von
Freiflachen-Photovoltaikanlagen hauptsachlich bau- und anlagebedingte Projektwirkungen zu
erwarten sind (LfU 2014).

Die nachfolgenden Tabellen stellen eine detaillierte Auflistung moéglicher Auswirkungen von Frei-
flachen-Photovoltaikanlagen und moglicher Beeintrachtigungen fir Biodiversitat, Arten und Le-
bensraume dar und sind dem Praxis-Leitfaden fiir die 6kologische Gestaltung von Photovoltaik-
Freiflachenanlagen (LfU 2014) entnommen.
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Tab. 1: Auswirkungen von Freiflachen-Photovoltaikanlagen auf Mensch, Natur und Landschaft

(LfU 2014)

Wirkfaktor

Baubedingte Flacheninanspruchnahme

Projektwirkungen Teilversiegelung von Boden/Bodenverdichtung
Bodenumlagerung, -vermischung
Baularm
Erschiitterungen (Baumaschinen, Rammen/Rammpfahle)
stoffliche Emissionen (Schadstoffeintrag, Staubemissionen)

Anlagebedingte Bodenversiegelung,

Projektwirkungen Uberdeckung von Boden (Beschattung, Veranderung Bodenwasser-
haushalt, Erosion)
Licht (Reflexion, Spiegelung, Polarisation)
Visuelle Wirkung (optische Stérung, Silhoustteneffekt)
Einzaunung (Flachenentzug, Zerschneidung/Barrierewirkung)
Wirmeabgabe (Aufheizen der Module)

betriebsbedingte Stoffliche Emissionen (Schadstoffeintrag)

Projektwirkungen
Elektrische und magnetische Felder (elektromagnetische Felder und
Strahlungen wie bei Handys, Mabilfunkanlagen und Mikrowellengeréten
treten beim Betrieb einer PV-Anlage nicht auf)
Gerdusche (Lufter im Transformatorh&uschen, 2. T. Wechselrichter,
Nachfihreinrichtung bei nachgefihrten Anlagen)
Wartung (bisher keine belastbaren Erfahrungen zum Wartungsbedarf)
Mahd und Beweidung (Beeinflussung der Habitatstruktur)

Tab. 2: Mogliche Beeintrachtigungen fir Biodiversitat, Arten und Lebensraume
(Auszug LfU 2014)

Biodiversitat, Arten und | Direkte Beeintrachtigung von Lebensrdaumen streng geschiitzter
Lebensraume oder gefahrdeter saP-relevanter Arten (Beispiel Feldlerche, Kiebitz,
Wiesenweihe)

Lebensraumzerschneidung durch Einzaunung

Beeintrachtigung von Biotopstrukturen

Beeintrachtigung von dkologisch wertvollen Strukturen

Dabei sind neben direkten Beeintrachtigungen durch Uberbauung von Flachen noch potenzielle
Flachenverluste durch indirekte Beeintrachtigungen zu erganzen.

e Offenlandarten der Vogel halten zu vertikalen Strukturen artspezifische Abstande ein, so
dass ein Abricken von der PV-Anlage (,Scheuch-Wirkung“) und damit Lebensraumver-
lust moglich ist.

o Des Weiteren kann die Betrachtung von Nahrungshabitaten bzw. ein Verlust an Nah-
rungsflache notwendig werden.
Nahrungshabitate unterliegen dann den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, wenn im
Eingriffsbereich Artenvorkommen vorhanden sind, fiir die das Nahrungshabitat einen es-
senziellen Habitatbestandteil darstellt (vgl. Kap. 3).
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
5.1 Datenrecherche, Artenabschichtung

Zur Erfassung vorhandener Artenvorkommen werden vorhandene Daten (aktuelle Biotopkartie-
rung, Artenschutzkartierung (ASK)) erhoben.

Gemal Artenabfrage beim bayer. LfU (Artenvorkommen TK-Blatt 6931 WeilRenburg i. Bay., s.
Anhang 1, LfU 2022) kénnen folgende, artenschutzrechtlich relevante Artengruppen vorkommen:

o Saugetiere (Biber und diverse Fledermause),
Vogel,

Reptilien (Zauneidechse),

Amphibien (Gelbbauchunke),

Libellen (Grune FluBjungfer) und

Weichtiere (Gemeine Flussmuschel).

O O O O O

Fir die vorliegenden Aussagen zum Artenschutz wurde neben der Erhebung vorhandener
Grundlagendaten eine Begehung des Plangebietes am 11. Marz 2024 durchgefuhrt. Auf dieser
Grundlage wurden eine Habitatpotentialanalyse erstellt und auf Grund der im Untersuchungs-
raum vorhandenen Lebensraume die Arten abgeschichtet, fiir die eine Betroffenheit durch das
Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (s. Relevanzprifung
13.03.2024).

Gemaly dem Ergebnis dieser Abschichtung verbleiben auf Grund der im Untersuchungsraum
vorhandenen Lebensraume und Flachennutzungen als weiter zu betrachtende Artengruppen die
Vogel.

Dabei werden auf Grund der Auspragung des Planungsgebietes von den, gemaf der Arteninfor-
mation LfU fir TK-Blatt 6931 potenziell vorkommenden Vogelarten die Offenlandarten als rele-
vant eingestuft, da es sich um offene landwirtschaftliche Nutzflachen handelt.

5.2 Arterfassung: Ornithologische Erhebungen 2024

Die Erfassung der Vogelarten erfolgte durch 5 Begehungen im Zeitraum 21. Marz - 26. Juni 2024
bei geeigneten Bedingungen:

21.03.2024, 9:30 - 11:30 Uhr, 12 °C, wechselnd bewdlkt, windstill,
09.04.2024, 9:00 - 11:00 Uhr, 16 °C, sonnig, schwach windig,
26.04.2024, 8:30 - 10:30 Uhr, 9 °C, sonnig, windstill,

23.05.2024, 9:30 - 11:30 Uhr, 16 °C, sonnig, windstill und
26.06.2024, 10: - 12:00 Uhr, 25 °C, sonnig, windstill.

Der Untersuchungsraum fir die ornithologischen Erhebungen umfasst das Planungsgebiet und
angrenzende Flachen (s. Abbildung 5).

arLOND=

Die fur die Freiflachen-Photovoltaikanlage vorgesehenen Flachen stellen sich als nach Nord-
westen geneigte Ackerflachen dar (s. Abbildung 4), norddstlich und stdlich grenzen weitere
Ackerflachen an. Nordwestlich verlauft ein asphaltierter Weg nach Stérzelbach.

Abb. 4:  Ubersicht Vorhabenbereich ,Solarpark Hungerberg“ (Ansicht von Siidosten)

Das Planungsgebiet liegt im Naturpark ,Altmihltal“. Weitere Schutzgebiete oder -ausweisungen
gem. den Naturschutzgesetzen oder Flachen der amtlichen Biotopkartierung sind im Planungs-
gebiet nicht vorhanden.

BILANUM saP PV Hungerberg Alesheim
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Als wertgebende Brut-Vogelarten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung wurden
Feldlerche und Wiesenschafstelze festgestellt.

Tab. 3: Schutzstatus und Erhaltungszustand nachgewiesener Brutvogel
(Auszug LfU 2022)

Wissenschaftlicher Rote Liste Rote Liste A
Deutscher Name zustand
Name Bayern Deutschland .
Kontinental
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 B:s
Motacilla flava Schafstelze B:g

Die Feldlerche war innerhalb des Untersuchungsgebietes mit 8 Brutrevieren wahrend der ersten
Brut (Marz/April) und mit 11 Brutpaaren wahrend der zweiten Brut (Mai/Juni) vorhanden, die
Wiesenschafstelze als spatere Art mit 4 Brutpaaren im Mai/Juni im nordéstlichen Bereich des
Untersuchungsgebietes (s. Abbildung 5).

Abb. 5: Nachweise von Vogelarten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung im
Untersuchungsgebiet (Quelle Luftbild: BayernAtlas, erganzt)
FLA1 Feldlerche, 1. Brut, FI2 Feldlerche, 2. Brut, St Wiesenschafstelze

Als Nahrungsgaste treten im Geltungsbereich und den angrenzenden Freiflachen v.a. Mause-
bussard, Rabenkrahe, Rotmilan, Star und Turmfalke auf, des Weiteren Bachstelze und Rauch-
schwalbe, in den nordwestlich am Stérzelbach vorhandenen Wiesen Graureiher, Kiebitz (randlich
aullerhalb des Untersuchungsraumes) und Rostgans.

Auf dem Durchzug wurde am 26.04.2024 als Einzelbeobachtung ein Wiesenweihen-Mannchen
festgestellt.

BILANUM saP PV Hungerberg Alesheim
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5.3 Betroffenheit der Arten

Acker kdénnen grundsétzlich Bruthabitate fiir feldbriitende Vogelarten sein. In der Regel werden
Nester in lockerer, (noch) niedriger Vegetation oder wahrend des Aufwuchses der Ansaat bevor-
zugt in Storstellen angelegt.

Gemal Literaturangaben (LfU 2016) halten Feldlerchen Abstéande zu stdrenden Strukturen (wo-
bei andere Offenlandarten, wie Wiesenschafstelze oder Kiebitz noch gréRere Abstdnde zu um-
gebenden vertikalen Strukturen und Wegen einhalten als die Feldlerche):

e >25m zu Wegen bzw. zum Feldrand,

e >50 m zu Einzelbaumen,

e >120 m zu Baumreihen und Feldgeholzen,

e >160 m zu geschlossenen Gehdlzkulissen,

e 100 m zu Stromleitungen (Mittel- und Hochspannungsleitungen) und

e 100 m zu viel befahrenen StralRen.

Bei den 5 im Zeitraum Marz bis Juni 2024 bei geeigneten Bedingungen durchgefiihrten Bege-
hungen wurden sowohl innerhalb der Planungsflache als auch angrenzend Brutreviere von Feld-
lerchen (FI) und Wiesenschafstelzen (St) nachgewiesen (s. Abbildung 5).

Durch Uberstellung der Flachen mit Solarmodulen gehen die Reviere innerhalb des Geltungs-
bereichs direkt verloren, durch die Module selbst, aber auch durch Eingriinungsmaf3nahmen mit
Hecken konnen sich zusatzlich Verdrangungswirkungen flr zwei Brutreviere der Feldlerche er-
geben (s. Abbildung 5, gelb markierte Nachweise).

Im Bereich des geplanten Vorhabens kdnnen sich damit fur artenschutzrechtlich relevante Arten
bau- und anlagenbedingte Auswirkungen und damit artenschutzrechtlichen Tatbestande (Stérun-
gen, einer Schadigung von Individuen und ihren Entwicklungsformen oder Lebensraumverlust)
fur Offenlandarten ergeben.

Betriebsbedingte Auswirkungen konnen ggf. als Stoérungen durch Wartungsarbeiten, Mahd
und/oder Beweidung eintreten.

Fir baubedingte Stérungen wird fir Offenland-Arten eine Reichweite von bis zu 100 m ange-
nommen. Dies wird beim BfN (Fachinformationssystem zur FFH-Vertraglichkeitspriifung) als
Abstand von Offenland-Arten zu Windenergieanlagen und auch bei einer Untersuchung der Ar-
beitsgruppe fir regionale Struktur- und Umweltforschung GmbH (ARSU 1998) zur Ermittlung
baubedingter Auswirkungen fir Wiesenvdgel (z. B. die Feldlerche) angesetzt.

Baubedingte Stérungen in Form einer Verdrangung von Offenlandarten sind daher fir zusatzli-
che Brutreviere nicht anzunehmen.

Daher werden fur die geplante Freiflachen-Photovoltaikanlage am Hungerberg geeignete, kurz-
fristig wirksame ArtenschutzmalRnahmen notwendig. Dabei besteht MalRnahmenbedarf durch
direkte Betroffenheit durch Lebensraumverlust (Uberstellung mit Solarmodulen) fiir 5 Brutreviere
zzgl. Verdrangungswirkung fiir zwei Brutreviere, insgesamt also fir 7 Brutreviere (s. Abbildung 5,
gelb markierte Nachweise).

Begriindung: Ausschlaggebend flir den MaRnahmenbedarf ist die hochste Zahl betroffener Brut-
reviere. Es findet

e keine Addition von Brutrevieren der Feldlerche und der Schafstelze statt, da die beiden
Arten syntop vorkommen und damit die gleichen MaRnahmen beiden Arten helfen (Aus-
nahme: Lerchenfenster),

e keine Addition der 1. und 2. Brut der Feldlerche statt, da die Feldlerchen ihre Brutreviere
zwischen 1. und 2. Brut wechseln und es sich daher um verschiedene Individuen im Un-
tersuchungsraum handeln kann, die fir 1. bzw. 2. Brut andere Reviere nutzen (Revier-
verschiebung innerhalb des Untersuchungsraumes).

BILANUM saP PV Hungerberg Alesheim
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5.4 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschutzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu min-
dern:

e Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Individuen und Fortpflanzungsstatten von
Voégeln darf mit Baumalnahmen (Anlage von Baustelleneinrichtungsflachen, Frei-
machung von Baufldchen) nur aulRerhalb der Brutzeiten von Offenland-Arten begonnen
werden, also im Zeitraum von Anfang September bis Ende Februar.

e Sollte ein Beginn von BaumalRnahmen wahrend der Brutzeiten erforderlich werden, so

kann dies nur nach Uberpriifung mittels einer Ubersichtsbegehung und Ausschluss rele-
vanter Artenvorkommen durch eine Okologische Baubegleitung oder durch Vergra-
mungsmafnahmen vor dem Brutzeitraum der Offenlandarten erfolgen.
Dazu werden Flatterbander (z.B. rot-weilles Absperrband) im Abstand von ca. 20 m und
einer Héhe von 0,75 - 1,5 m (z.B. an Pflanzpfahlen befestigt) im Plangebiet angebracht.
Um die abschreckende Funktion dauerhaft zu gewahrleisten, missen z.B. durch Wind
abgerissene Bander regelmallig ersetzt werden. Die Vergramung ist generell im gesam-
ten Baubereich auRerhalb eines 50 m-Puffers zu vorhandenen Stralen, Gebauden oder
Gehdlzen notwendig.

¢ Bodenabstand der Einzaunung mit 15 cm fiir den Durchlass fir Klein- und Mittelsduger.

o Pflegemallnahmen der Grinflache unter den Modultischen nach dem 15. Juni mit min.
10 cm Schnitthdhe fur Insekten sowie Verbot von Nagergiften.

e Anlage von Gehdlzpflanzungen (Strauchhecken, keine Baume) und Griinflachen im bzw.
randlich am Plangebiet (s. Planzeichnung Bebauungsplan).
Hohenbegrenzung der Strauchhecken nach Norden, Osten und Stiden auf 3,50 m.

5.5 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen okologischen Funk-
tionalitat (vorgezogene AusgleichsmafRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5S. 3
BNatSchG)

Die Realisierung des geplanten Solarparks in landwirtschaftlichen Freiflachen verursacht den
Verlust von Brutrevieren im Planungsgebiet vorhandener Offenland-Vogelarten. Betroffen sind
hiervon Brutreviere der Feldlerche und der Wiesenschafstelze. Es besteht MalRnahmenbedarf fiir
insgesamt 7 Brutreviere. Nachdem alle o0.g. Arten syntop vorkommen, werden auch gemeinsame
MafRnahmen als mdglich erachtet.

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt werden vorgezogene (CEF-)
Malnahmen gemaR Festlegungen StMUV 2023 erforderlich.

Vor Realisierung der geplanten PV-Anlage werden auf einer Gesamtflache von 3,7 ha Mal3nah-
men auf Grundstlcken FI.-Nrn.

1828 (0,46 ha Ackerland und 0,7 ha Grunland),

1887 (0,26 ha Ackerland),

1920 (0,7 ha Ackerland),

2000 (0,79 ha Ackerland),

2032 (0,37 ha Ackerland) und

1964, (0,45 ha Ackerland)

jeweils Gemarkung Alesheim realisiert, um Gefahrdungen der lokalen Populationen zu vermei-
den (s. Abbildung 6).
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Abb. 6: CEF-Flachen Fl.-Nrn. 1828, 1887, 1920, 2000, 2032 und 1964, jeweils Gemarkung
Alesheim (Quelle FIN Web, erganzt)

Als Mafnahmen sind vorgesehen (gemafll MaRRnahmenfestlegung StMUV 2023)

> 2.1.2. Bluhflache/Bliihstreifen mit angrenzender Ackerbrache
fir FI.-Nrn. 1964, 2000 und 2032

e luckige Aussaat, Erhalt von Rohbodenstellen,

Breite bei streifiger Umsetzung der MaRnahme mindestens 20 m.

Kein Diinger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekdmpfung zu-
I&ssig, keine Mahd oder Bodenbearbeitung, kein Befahren.

Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier moglich.

Bluhflachen, -streifen oder Ackerbrachen tber maximal 3 ha verteilt,

Rotation méglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd.

Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

und

BILANUM saP PV Hungerberg Alesheim



Vorhabenbezogener B-Plan ,Solarpark Hungerberg®
Aussagen zum Artenschutz (saP) Seite 11

> 2.2.1. Extensives Griunland mit angrenzendem Getreidestreifen
fur FI.-Nrn. 1828, 1887 und 1920

e magere Standorte mit geringer Bodenwertzahl (bis 30).

o  Mosaikartige Gestaltung von Flachen mit extensivem, liickigem Griinland und Ge-
treideanbau (weiter Saatreihenabstand mit mindestens 30 cm),

e  Getreidestreifen und extensives Griinland aneinander angrenzend.

e  Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier mdglich.

e Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben.

Extensives Grinland:

e  Streifenbreite mindestens 10 m,

e  Mindestflachenanteil 0,2 ha.

e  Bei Aushagerung: Mahd nicht vor dem 01.07., keine Dingung, kein PSM.

. Bei Neuanlage: Luckige Aussaat, Rohbodenstellen belassen; Mahd nicht vor dem
01.07., keine Diingung, kein PSM.

Getreidestreifen:

Streifenbreite mindestens 10 m

Mindestflachenanteil 0,2 ha

weiter Saatreihenabstand mit mindestens 30 cm

keine Dlngung, kein PSM, keine mechanische Unkrautbekampfung vom 15.03. bis
1.07. eines Jahres

e Rotation bzw. Wechsel der Flache mdglich

Gem. MaBnahmenfestlegung StMUV 2023 besteht fir diese Mal3nahmen ein Flachenbedarf von
0,5 ha / Brutpaar (mit einem Mindestumfang von Teilflachen mit 0,2 ha), d.h. nétig ist eine Ge-
samtflache von 3,5 ha.

Die o0.g. MalRnahmenflachen erfillen die Voraussetzungen, so dass der MalRnahmenbedarf ge-
deckt ist.

Zur weiteren Beschreibung der Malnahmen folgende Angaben:

Blihflache/Blihstreifen mit angrenzender Ackerbrache

Bodenvorbereitung der Ansaatflachen mit Frase oder Kreiselegge.

Die Anlage der Blihflachen erfolgt im Marz durch Aussaat einer mehrjahrigen, artenreichen
Saatgutmischung einheimischer Pflanzenarten (autochthones Saatgut Ursprungsgebiet 16 Un-
terbayerische Hugel- und Plattenregion) mit einer Ansaatstarke von maximal 5 g/mz, zur einfa-
cheren Aussaat 10 — 20 g/m2 inklusive Fullstoff (Sand, Sagespane oder Sojaschrot).

Die Samen werden nur oberflachig aufgebracht, da es sich um viele Lichtkeimer handelt. Die
Ansaaten werden angewalzt.

Zur weiteren Pflege sind die Blihflachen einmal im Jahr (frGhestens ab Oktober, bevorzugt im
Frihjahr bis spatestens 01.03., um eine Beeinflussung des Nestbau- und Brutgeschaftes von
Offenlandarten so gut wie mdglich zu verhindern) abschnittsweise zu mahen, d.h. im jahrlichen
Abschnittswechsel bleiben 20 % der jeweiligen Flache als einjahrige Brachen stehen. Das Mahd-
gut ist aufzunehmen und abzutransportieren. Sollten die Bluhflachen vergrasen, so ist eine
Nachsaat mit krautigen Arten notwendig.

Die Bluhstreifen sind ca. alle 3-5 Jahre im Herbst umzubrechen und neu einzusaen.

Des Weiteren gelten die allgemeinen Mindestanforderungen zur Schaffung artspezifisch geeigne-
ter Habitate in Ackerlebensrdumen (LfU 2014), d. h. keine Dungung, Verzicht auf Kalkung, keine
Pflanzenschutzmittel, keine Bearbeitung zwischen dem 15.3. und 1.7.

Herstellung einer Schwarz- (bzw. Acker-)brache (oder extensive Ackerbewirtschaftung) entspre-
chend PIK 2.1.1 (LfU 2014) durch maschinelle Bearbeitung, z.B. mit Grubber oder Frase. Je
nach Aufwuchs sollte die Flache 2 - 3 Jahre liegen gelassen und dann neu angelegt (umgebro-
chen) werden.

Bei extensiver Ackerbewirtschaftung kann jahreweise Wintergetreide entsprechend den Mindest-
anforderungen der extensiven Ackerbewirtschaftung (PIK) mit entsprechenden Bewirtschaftungs-
ruhen, geringer Saatdichte (Saatreihenabstand mindestens 30 cm), Dingeverzicht, Verzicht auf
Kalkung, keine Pflanzenschutzmittel, angesat werden. Fiur die Ansaat eignen sich Winterweizen
und Triticale. Wintergerste ist wegen des frihen Erntezeitpunktes ungeeignet.
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Extensives Griunland mit angrenzendem Getreidestreifen

Die Entwicklung von artenreichem Extensivgriinland erfolgt durch streifenweise Einsaat mit ge-
eignetem, heimischem Saatgut (Krautermischung) auf 50% der Gesamtflache jeder Malinahmen-
flache. Verzicht auf jegliche Dingung sowie den Einsatz von Pflanzenschutz.

Zur Pflege werden die Grinlandflachen 2-mal pro Jahr gemaht (mit Abfuhr des Mahgutes, erster
Schnitt nicht vor dem 01.07., zweiter Schnitt nicht vor Mitte September).

Die Anlage eines Getreidestreifens erfolgt gem. 0.g. Angaben zu einer extensiven Ackerbewirt-
schaftung.

Die CEF-MaRRnahmen mussen hergestellt und wirksam sein, bevor mit den Bau- und / oder Ver-
gramungsmalnahmen begonnen wird. Die CEF-MaRnahmen sind aufrecht zu erhalten, solange
der Eingriff wirkt.

Zur Uberpriifung der Wirksamkeit der CEF-MaRnahmen wird ein Monitoring der Flachen tber
insgesamt 5 Jahre vorgesehen. Dieses Monitoring beinhaltet die Abnahme der CEF-Flachen
nach deren Herstellung durch die UNB LRA Weillenburg-Gunzenhausen, je eine Begehung nach
3 und nach 5 Jahren und ggf. das Nachbessern von Pflege oder Ansaaten auf CEF/Ausgleichs-
flachen.

5.6 Priifung der Verbotstatbestande

Alle nachgewiesenen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarecht-
lich geschutzt.

Die Prifung der Verbotstatbestande erfolgt fiir die festgestellten, wertgebenden Brut-Vogelarten
mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung Feldlerche und Wiesenschafstelze.

Um unnétige Doppelungen zu vermeiden, sind diese Arten im Folgenden auf Grund ahnlicher

Okologischer Anspriiche und somit ahnlicher Empfindlichkeiten gegenuber Eingriffen in die nest-
standortbezogene Gilde ,Bodenbriter (Nest am Boden im Offenland)* zusammengefasst.

BILANUM saP PV Hungerberg Alesheim



Vorhabenbezogener B-Plan ,Solarpark Hungerberg®

Aussagen zum Artenschutz (saP) Seite 13
Bodenbritende Vogelarten (Offenlandarten)
Feldlerche (Alauda arvensis), Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL
1 Grundinformationen
Rote Liste-Status: s. Tabelle 3 Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen  [] potenziell méglich
Lokale Population:
Die Feldlerche baut die Art ihr Nest in bis zu 20 cm hoher Gras- und Krautvegetation. Brutzeit ist von Marz bis August. Am
Beginn der Brutzeit werden Brachflachen, Extensivgriinland und Sommergetreide bevorzugt, ab Juli Hackfrucht- und Mais-
acker.
Wiesenschafstelzen besiedeln neben extensiv bewirtschafteten Streu- und M&hwiesen auf nassem und wechselfeuchtem
Untergrund und Viehweiden auch Ackerbaugebiete. Brutzeit ist von Mitte April bis Ende Juli.
Die lokalen Populationen der beiden Arten weisen im Untersuchungsgebiet eine jeweils hohe Dichte auf.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(I hervorragend (A) [X] gut (B) (] mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Uberstellung der landwirtschaftlichen Freiflachen mit PV-Modulen, Verlust der Brutreviere im Planungsgebiet.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Beginn von Bodenarbeiten zwischen 01. September und Ende Februar, d.h. auBerhalb der Brutzeit von Feldlerche
und Wiesenschafstelze. Bei Beginn von BaumaRnahmen wahrend der Brutzeiten Uberpriifung und Freigabe durch
eine Okologische Baubegleitung oder Vergramungsmafinahmen vor dem Brutzeitraum der Feldlerchen (s. Kap. 5.4).
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Entwicklung von Blihflache/Blihstreifen mit angrenzender Ackerbrache auf FI.-Nrn. 1964, 2000 und 2032,
=  Entwicklung von Extensivgriinland mit angrenzendem Getreidestreifen auf FI.-Nrn. 1828, 1887 und 1920,
jeweils Gemarkung Alesheim, auf einer Gesamtflache von 3,7 ha (s. Kap. 5.5), jeweils gemaR den Vorgaben
StMUV 2023, Kap. 2.2.2.
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Mit einer Tétung von Tieren im Zuge der Baufeldfreimachung wére zu rechnen, sollte diese wéhrend der Brutzeit der Tiere
stattfinden.
Bei Anwendung der genannten Vermeidungsmafinahmen kann das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten soweit reduziert werden, dass eine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos ausgeschlossen werden
kann (§ 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG).
XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Beginn von Bodenarbeiten zwischen 01. September und Ende Februar, d.h. auBerhalb der Brutzeit von Feldlerche
und Wiesenschafstelze. Bei Beginn von BaumaRnahmen wahrend der Brutzeiten Uberpriifung und Freigabe durch
eine dkologische Baubegleitung oder Vergramungsmalnahmen vor dem Brutzeitraum der Feldlerchen (s. Kap. 5.4).
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Eine erhebliche Stérung von Tieren ware bei einem Beginn von Bauarbeiten wahrend der Brutzeit der Tiere gegeben.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Beginn von Bodenarbeiten zwischen 01. September und Ende Februar, d.h. auBerhalb der Brutzeit von Feldlerche
und Wiesenschafstelze. Bei Beginn von Baumalnahmen wahrend der Brutzeiten Uberpriifung und Freigabe durch
eine dkologische Baubegleitung oder VergramungsmaBnahmen vor dem Brutzeitraum der Feldlerchen,
= Anlage von Strauchhecken randlich am Plangebiet mit Hohenbegrenzung nach N, O und S auf 3,50 m (s. Kap. 5.4).
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

BILANUM saP PV Hungerberg Alesheim




Vorhabenbezogener B-Plan ,Solarpark Hungerberg®
Aussagen zum Artenschutz (saP) Seite 14

6 Zusammenfassung / Gutachterliches Fazit

Auf Ackerflachen ostlich von Alesheim und sudlich von Stérzelbach soll eine Freiflachen-
Photovoltaikanlage errichtet werden

Der Untersuchungsraum fiir die Aussagen zum Artenschutz umfasst das Planungsgebiet und
angrenzende Flachen.

Zur Erfassung vorhandener Artenvorkommen wurden vorhandene Daten erhoben und im Marz
2024 eine Begehung des Plangebietes durchgefihrt. Auf dieser Grundlage wurden eine Habitat-
potentialanalyse erstellt und die Arten/-gruppen abgeschichtet, fiir die eine Betroffenheit durch
das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Die fur die Freiflachen-Photovoltaikanlage vorgesehenen Flachen stellen sich als nach Nord-
westen geneigte Ackerflachen dar, nordéstlich und sidlich grenzen weitere Ackerflachen an.

Das Planungsgebiet liegt im Naturpark ,Altmuhltal“. Weitere Schutzgebiete oder -ausweisungen
gem. den Naturschutzgesetzen oder Flachen der amtlichen Biotopkartierung sind im Planungs-
gebiet nicht vorhanden.

Fir die gemal Artenabfrage der Gesamtlisten TK 7133 Rain mdglichen Artenvorkommen stellt
das Planungsgebiet fir die meisten potenziellen Vorkommen von Arten/Artengruppen keinen
spezifischen Lebensraum dar, da die Habitatanspriiche dieser Arten hier nicht erfillt sind.

Als potenziell vorkommende und vom Vorhaben betroffene Artengruppe verbleiben Vogel, auf
Grund der Ausstattung des Plangebietes insbesondere die Offenland-Arten.

Die Erfassung vorhandener, fir eine saP relevanter Vogelarten erfolgte durch 5 Begehungen im
Zeitraum 21. Marz bis 26. Juni 2024.

V.a. Mausebussard, Rabenkrahe, Rotmilan, Star und Turmfalke wurden als Nahrungsgéaste beo-
bachtet, des Weiteren Bachstelze und Rauchschwalbe, in den nordwestlich am Stérzelbach vor-
handenen Wiesen Graureiher, Kiebitz (randlich auf3erhalb des Untersuchungsraumes) und Rost-
gans.

Als wertgebende Brut-Vogelarten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung wurden
Feldlerche und Wiesenschafstelze festgestellt.

Die Realisierung des geplanten Solarparks verursacht den Verlust von Brutrevieren im Pla-
nungsgebiet vorhandener Offenland-Vogelarten, so dass MalRnahmenbedarf fir insgesamt 7
Brutreviere besteht.

Zur Vermeidung von Geféahrdungen der geschutzten Arten und Individuen werden

e Bauzeitenbeschrankungen zum Schutz vorhandener Vogel-Brutreviere eingefiihrt (Be-
ginn von Bodenarbeiten zwischen 01. September und Ende Februar, d.h. aufRerhalb der
Brutzeit von Feldlerche und Wiesenschafstelze),

e bei Beginn von BaumaRnahmen vor dem Brutzeitraum der Feldlerchen eine Ubersichts-

begehung und Ausschluss relevanter Artenvorkommen durch eine O6kologische Baube-
gleitung erforderlich oder Vergramungsmalnahmen vor dem Brutzeitraum der Offen-
landarten.
Dazu werden Flatterbander (z.B. rot-weiles Absperrband) im Abstand von ca. 20 m und
einer Héhe von 0,75 - 1,5 m (z.B. an Pflanzpfahlen befestigt) im Plangebiet angebracht.
Um die abschreckende Funktion dauerhaft zu gewahrleisten, missen z.B. durch Wind
abgerissene Bander regelmalig ersetzt werden. Die Vergramung ist im gesamten Bau-
bereich auRerhalb eines 50 m-Puffers zu vorhandenen Gebduden oder Gehdlzen not-
wendig.

e eine Einzaunung mit 15 cm Bodenabstand fur den Durchlass fur Klein- und Mittelsduger
errichtet.

o Pflegemallinahmen der Grinflache unter den Modultischen nach dem 15. Juni mit min.
10 cm Schnitthdhe flir Insekten durchgefiihrt sowie ein Verbot von Nagergiften festge-
setzt.

o Gehdlzpflanzungen als Strauchhecken (keine Baume) und Grinflachen im bzw. randlich
am Plangebiet zur Eingrinung vorgesehen mit Hohenbegrenzung der Strauchhecken
nach Norden, Osten und Siden auf 3,50 m.
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Als Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 06kologischen Funktionalitdt (CEF-
Malnahmen) werden vor Realisierung der geplanten PV-Anlage gemal den Vorgaben StMUV
2023, Kap. 2.2.2 auf Grundstiicken FI.-Nrn. 1828, 1887, 1920, 2000, 2032 und 1964, jeweils
Gemarkung Alesheim, auf einer Gesamtflache von 3,7 ha geeignete Malnahmen umgesetzt.

Die CEF-Malinahmen missen hergestellt und wirksam sein, bevor mit Bau- und / oder Vergra-
mungsmaflnahmen begonnen wird. Die CEF-MalRnahmen sind aufrecht zu erhalten, solange der
Eingriff wirkt.

Zur Uberpriifung der Wirksamkeit der CEF-MaRnahmen wird die Abnahme der MaRnahmen-
flachen durch die UNB LRA WeilRenburg-Gunzenhausen und ein Monitoring nach 3 und nach 5
Jahren nach Herstellung der Flachen vorgesehen.

Unter Berucksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen werden keine Verbotstatbestande ausge-
IGst.
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ANHANG:
LfU-Arteninformation, Gesamtliste TK-Blatt 6931 Weilenburg i.Bay. (Bayer. LfU 2022)
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Vorkommen in TK-Blatt 6931 (Weillenburg i.Bay.)

Erweiterte Auswahl nach Lebensraumtypen:

\ v|  Suche
Saugetiere
| va RB |RLD  [EZK  [EZA
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u g
Castor fiber Europdischer Biber Y g g
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 3 u g
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus 3 3 u ?
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 u ?
Myotis daubentonii Wasserfledermaus g g
Myotis emarginatus Wimperfledermaus 1 2 u ?
Myotis myotis GroRes Mausohr u g
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus u g
Myotis nattereri Fransenfledermaus g g
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D u ?
Nyctalus noctula GroRer Abendsegler \Y u ?
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus u ?
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g g
Plecotus auritus Braunes Langohr 3 g g
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 1 S
Rhinolophus ferrumequinum GroRe Hufeisennase 1 1 s
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D u ?
Vogel
v A RLB RLD EZK EZA

B [R B R
Accipiter gentilis Habicht \Y u g
Accipiter nisus Sperber g g
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsdnger g
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 1 2 s g g
Aegolius funereus Raufufkauz g g
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 s s
Alcedo atthis Eisvogel 3 g
Anas acuta Spiessente 2 g g
Anas crecca Krickente 3 3 u g g
Anser albifrons Blassgans g
Anser anser Graugans g g
Anser fabalis Saatgans g
Anthus campestris Brachpieper 0 1 u
Anthus trivialis Baumpieper 2 3 s u
Apus apus Mauersegler 3
Ardea cinerea Graureiher V u g g
Asio flammeus Sumpfohreule 0 1 s
Asio otus Waldohreule g g g g
Aythya ferina Tafelente \Y u u g
Botaurus stellaris Rohrdommel 1 3 s g
Bubo bubo Uhu g g
Bucephala clangula Schellente g s u g
Buteo buteo Mausebussard g g g
Calidris alpina Alpenstrandlaufer 1 g
Calidris pugnax Kampflaufer 0 1 u
Carduelis carduelis Stieglitz V u u




Charadrius dubius
Chlidonias niger

Chroicocephalus ridibundus

Ciconia ciconia
Ciconia nigra
Cinclus cinclus
Circus aeruginosus
Circus cyaneus
Circus pygargus
Coloeus monedula
Columba oenas

Corvus corax
Coturnix coturnix
Crex crex

Cuculus canorus
Cygnus cygnus
Cygnus olor
Delichon urbicum
Dendrocoptes medius
Dryobates minor
Dryocopus martius
Egretta alba
Emberiza calandra
Emberiza citrinella

Falco peregrinus
Falco subbuteo

Falco tinnunculus
Falco vespertinus
Ficedula hypoleuca
Fringilla montifringilla
Gallinago gallinago
Gallinula chloropus
Grus grus

Haliaeetus albicilla

Hirundo rustica

Jynx torquilla

Lanius collurio

Lanius excubitor

Larus cachinnans
Larus michahellis
Limosa limosa

Linaria cannabina
Locustella naevia
Luscinia megarhynchos

Luscinia svecica
Lymnocryptes minimus
Mareca penelope
Mareca strepera
Mergellus albellus
Mergus merganser
Milvus migrans
Milvus milvus
Motacilla flava
Numenius arquata
Nycticorax nycticorax
Oenanthe oenanthe
Oriolus oriolus
Pandion haliaetus
Passer domesticus

Passer montanus
Perdix perdix

Pernis apivorus
Phalacrocorax carbo

Flussregenpfeifer
Trauerseeschwalbe
Lachmoéwe
WeiRstorch
Schwarzstorch
Wasseramsel
Rohrweihe
Kornweihe
Wiesenweihe
Dohle
Hohltaube
Kolkrabe
Wachtel
Wachtelkénig
Kuckuck
Singschwan
Hockerschwan
Mehlschwalbe
Mittelspecht
Kleinspecht
Schwarzspecht
Silberreiher
Grauammer
Goldammer
Wanderfalke
Baumfalke
Turmfalke
Rotfussfalke
Trauerschnapper
Bergfink
Bekassine
Teichhuhn
Kranich

Seeadler
Rauchschwalbe
Wendehals
Neuntéter
Raubwiirger
Steppenmoéwe
Mittelmeermowe
Uferschnepfe
Bluthénfling
Feldschwirl
Nachtigall
Blaukehlchen
Zwergschnepfe
Pfeifente
Schnatterente
Zwergsager
Ganseséager
Schwarzmilan
Rotmilan
Schafstelze
Grosser Brachvogel
Nachtreiher
Steinschmétzer
Pirol

Fischadler
Haussperling
Feldsperling
Rebhuhn
Wespenbussard
Kormoran
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Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 Vv u u
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger 2 s s
Picus canus Grauspecht 3 2 u g
Picus viridis Griinspecht g g
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer 1 g
Podiceps cristatus Haubentaucher g g g
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher 2 u g
Rallus aquaticus Wasserralle 3 \% g g

Remiz pendulinus Beutelmeise V s

Saxicola rubetra Braunkehichen 1 2 S u s
Spatula clypeata Loffelente 1 3 u

Spatula querquedula Knéakente 1 2 s g
Spinus spinus Erlenzeisig u

Strix aluco Waldkauz g

Sturnus vulgaris Star 3 g g9 g
Sylvia communis Dorngrasmiicke \ g

Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 u g
Tringa glareola Bruchwasserlaufer 1 g
Tringa ochropus Waldwasserlaufer R g g
Tringa totanus Rotschenkel 1 3 s

Turdus iliacus Rotdrossel g

Tyto alba Schleiereule 3

Upupa epops Wiedehopf 1 3

Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 s s s
Kriechtiere

| N - a RLB RD  [EzK  [EzA
Lacerta agilis Zauneidechse 3 Vv u u
Lurche

| v a v a RLB |RLD  [EzZK  [EZA
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 S u
Libellen

| v a - a RLB RD  [EzK  [EzA
Ophiogomphus cecilia Griine FluBjungfer \% g
Weichtiere

| - A v a RLB [RLD  [EzZK  [EZA
Unio crassus agg. Gemeine Flussmuschel 1 1 s

Dokumente zum Download
Tabelle(n)_exportieren (Format:CSV, Zeichenkodierung: UTF-8) - CSV

Die Arten werden mit Lebensrauminformationen exportiert.

Hinweis
der Rote Liste-Status kann abweichen zu der aktuell giiltigen Roten Liste. Bitte Prifen Sie den aktuellen Stand

Rote Liste gefahrdeter Tierarten Bayerns

Rote Listen Deutschland (https://www.rote-liste-zentrum.de/de/Die-Roten-Listen-1707.html)

Legende Rote Listen gefiahrdeter Arten Bayerns (Fische 2021, Lurche 2019, Kriechtiere 2019, Libellen 2017,
Saugetiere 2017, Tagfalter 2016, Vogel 2016 und alle anderen Artengruppen 2003) bzw. Deutschlands
(Saugetiere 2020, Pflanzen 2018, Wirbellose 2016, weitere Wirbeltiere 2015-1998)

l Kategorie | Beschreibung |




Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

O< 2 ®®dNd-=oO0

Daten defizitar

Legende Erhaltungszustand in der kontinentalen (EZK) bzw. alpinen Biogegraphischen Region (EZA)
Deutschlands bzw. Bayerns (Stand 2019)

[ Erhaltungszustand { Beschreibung |

s unglnstig/schlecht

u ungunstig/unzureichend
g glnstig

? unbekannt

Legende Erhaltungszustand erweitert (Vogel)

lBrut— und Zugstatus| Beschreibung |

B Brutvorkommen
R Rastvorkommen

Legende Lebensraum

l Lebensraum | Beschreibung

1 Hauptvorkommen

2 Vorkommen

3 potentielles Vorkommen
4 Jagdhabitat
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